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mot nedliggning av skolorna

i Kindaholm och Hogvad

Vara argument mot nedliiggning av glesbygdsskolor i Svenljunga kommun.

Beslutet om nedldggning av Hacksviks skola ingér i kommunens ambition att ldgga
ned fler allt fler landsbygdsskolor, av pedagogiska och ekonomiska skil. Denna
strategi motverkar den foryngring och inflyttning som kommunen sa vil behover for
att kunna upprétthalla skatteintdkter och serviceunderlag och dr katastrofal for
kommunen som helhet, inte bara for skolornas ndrmaste omgivning.

De pedagogiska skél som anforts av BUN grundar sig - forutom pa personligt
tyckande - enbart pa missuppfattning av en aberopad forsknngsrapport, som i sak
argumenterar mot BUNs forslag.

De besparingar som stélls 1 utsikt kommer inte att kunna infrias: Skolans kostnader
overdrivs bl a genom nuvarande internhyresdebitering, och forvéintade
besparingseffekter av en nedldggning kommer dérfor att utebli.
Avvecklingskostnaderna for skolan beaktas inte. Redan pa kort sikt kommer déarfor
tilliggsanslag att krévas. Inte heller beaktar kommunen syftet med och
konsekvenserna for de kommunala utjimningsbidrag for sma skolor och skolskjutsar,
som kommunen f n tillgodogor sig, f n drygt 4 milj kr/ar.

Kommunens elevprognoser underskattar framtidens elevunderlag, och risk finns att
avvecklade lokaler far ersittas med nybyggda och dyrare.

Det verkliga resultatet av kommunens nedldggningsbeslut blir alltsa simre kommunal
ekonomi och langsiktig utveckling, samt sédmre serviceniva for invanarna och dess
barn, samt minskat fortroende for kommunen.

Nagra egentliga alternativ for Hacksviksskolans och bygdens framtid har inte
beaktats, in mindre utretts. Darfor har vi krdvt av kommunens beslutande organ att
landsbygdskolornas framtid genomlyses ur ett bredare perspektiv dn som skett, och
att nedlidggningsbeslutet hdavs. Nér detta inte tycks ske vill vi genom en kommunal
folkomrostning for de fortroendevalda klargdra kommuninvanarnas uppfattning.

Vara argument utvecklas i 5 punkter nedaan

1) Skolnedliggning ér en dalig strategi att méta kommunens verkliga problem
2) De pedagogiska skiilen bygger pa missuppfattningar

3) Besparingarna overdrivs och de ekonomiska konsekvenserna morkliggs

4) Felaktiga prognoser underskattar antalet framtida elever

5) Det finns sa mycket biittre alternativ



1) Skolnedliggning ér en dalig strategi att méta kommunens verkliga problem

Svenljungas befolkning (drygt 10 000) minskar stadigt sedan manga ar (med ca 30
om dret) , den aldras, och skattebetalningsférmagan minskar. For att kompensera for
detta erhaller kommunen arligen runt 110 miljoner i statliga utjimningsbidrag, vilket
utgor en betydande del av kommunens inkomster. Bara det senaste halvaret har
kommunens skatteintékter fatt justeras ned med mer dn 7 miljoner kr. Jimfort med
detta utgor de tdnkta besparingarna pa Hacksviksskolan felrdkningspengar. . Far
Hackviksskolan dessutom dra uppmérksamheten fran kommunens verkliga problem
blir den mangdubbelt dyrare.

Liksom varje annat foretag maste en kommun ha en affirsidé. Normalt dr denna idé
att inom sitt omrade erbjuda boende, sysselsittning och offentlig service i utbyte mot
kommunalskatt, statsbidrag och avgifter. Man bor - liksom ett foretag - ha en
strategi for hur man ska lyckas med detta utifran sina speciella forutsittningar, och
stdimma av sina 16pande beslut i olika fragor mot sin afférsidé och strategi.. Det maste
finnas logik och sammanhang @ven i kommunal verksamhet.

Skattepengarna ricker inte till, darfor att kommunen har ett underskott av
forvarvsarbetande, dvs personer i arbetsfor (och barnafodande) alder, jamfort med
laandet i Ovrigt. . Fodelsetalet hos Svenljungas befolkning &r sedan femton ar rétt
stillastaende, dven om det de senase dren vint nagot uppat. . Kommunledningen
verkar tyvarr ocksa inriktad pa att anpassa sig till en nedatgaende utvecklingsspiral,
dar besparingsprojekt och minskad attraktionsférméaga varvas.

Eftersom kommunen dr verksam inom en stor A-region med stor arbetspendling ger
ndringslivs- och sysselséttningsutvecklande projekt inte med automatik motsvarande
inflyttning, och ddrmed inte heller skatteintikter. Ska kommunens neddtgidende
utveckling kunna viéndas krévs ett snabbt inflyttningséverskott i forvirvsarbetande -
och barnafodande - aldrar, gdrna med goda inkomster. Pa sadan befolkning rader
ingen egentlig brist - barnafddandet Okar 1 rask takt 1 hela regionen, inte minst i
Svenljungas omedelbara niarhet. Enbart Boras” befolkning motsvarar tio
Svenljungakommuner. Den tekniska utvecklingen gor det ocksa allt enklare for
manga att ta jobbet med sig dit man flyttar. Varfor skulle inte en del av dessa vilja
soka sin framtid i Svenljunga kommun?

Men ska man kunna rdkna med en positiv utveckling for Svenljunga maste inflyttaare
ha ndgonstans hir att bo, och en anstindig service for sig och sina barn - omsorg,
skola, kollektivtrafik, vigstandard. De 2-3-rums hyresldgenheter som i dag finns
lediga i kommunen tétort &r sillan attraktiva for vélbestillda och fullsysselsatta
barnfamiljer. Attbyggaenny villa kostar i dag kanske 2-3 milj kr. Ska man
investera sadana pengar i sitt boende méste andrahandsvérdet vara sékrat. Det dr det
iregel inte pa dagens bostadsmarknad, annat &n i synnerligen centrala stadsldgen,
men inte i Svenljunga.

Aldre invénare viljer och behdver dock ofta ett boende nirmre vard och service i
centralorten, och efterlamnar en villa eller gard i periferi o glesbygd, som kan erbjuda
ett attraktivt boende for inflyttande barnfamiljer - om skola och barnomsorg &r
tillgdngligt dar. Undersokningar visar ocksa att unga kvinnor i barnafédande aldrar
garna vill flytta till landet, om sa dr mojligt. Om samhéllsservicen inte fungerar &r det
dock ofta kvinnorna som far bdra lasset, det vet de om, och da blir det ingen



inflyttning.

Kommunen kan forvisso diktera var skolorna ska ligga, men inte till vilken kommun
barnfamiljer ska vilja att flytta. Det 4r déarfor klokare av kommunen att forbéttra
boendemdijligheterna for barnfamiljer, dn att lagga ned glesbygdsskolor. Detta handlar
inte om att stélla skolpolitik mot glesbygdspolitik, utan om att ha en kommunal
strategi som hénger ihop infor morgondagen.

Det finns i Svenljunga en uppsjo av storre och dldre bostadsfastigheter utanfor
centralorten, till mycket 6verkomliga priser och med extraordinéra livs- och
boendekvaliteter, saidana som som dagens storstadsbefolkning bara kan dromma om.
Men om denna resurs ska kunna omsittas i inflyttande befolkning krivs att 1 vart fall
grundldggande samhillsservice och kommunikationer uppritthélls, samt en intelligent
och malgruppsinriktad information och marknadsforing.

2009 antog kommunen ocksa en strategiplan, som sedan overfordes till en
turistbroschyr - med uppenbart delsyfte att locka inflyttare - dir kommunen framholl
sina sma skolor med utmaérkta undervisningsresultat. De utféstelser som inflyttare pd
sa sitt fick, 4r man nu beredd att franga med ett penndrag, och dirmed ocksa
undergrédva det allmédnna fortroendet for kommunen som avtalspartner och
boendemiljo.. Detta kostar ocksa pengar, pa samma sitt som ett forstort varumaérke.

Det ar darfor svart att finna nagot mer praktfullt sjalvmal i kommunal planering, dn
nedldaggningshoten mot smaskolorna. Att dessutom - nir centralortens sarbarhet for
langsiktiga klimatfordandringar sa tydligt demonstreras genom vinterns
oversvimningar - utan noggranna overviganden ytterligare centralisera
samhdllsservicen, ir riskabelt och olyckligt.

2) De pedagogiska skiilen for nedliggning bygger pa missuppfattningar

Moderaterna i BuN har lanserat en egen socialpedagogisk malsittning, att varje
skolelev bor ha minst 7-8 jamnériga klasskamrater. Detta anvénds som argument for
nedldggning av glesbygdsskolorna, dir detta ofta inte uppnas, utan klasserna kan
omfatta upp till 6-7 arskullar, ibland med endast ett par elever i varje arskull. Bl a vill
man alltsé av detta skil ldgga ned Hicksviks F-6-skola for att skjutsa dess elever till
denna typ av klasser vid Ostra Frolunda-skolan.

A&N é&beropar Knut Sundells undersokning fran Stockholmsskolor 2002, dér
Sundell menar sig ha funnit att barn ur aldersblandade klasser far simre resultat savil
pedagogiskt som socialt, 4n aldershomogena klasser. Hade nu A&N verkligen lést
Sundells forskningsrapport hade de dock funnit att han med ”dldersblandade
klasser” menar just den typ av klass som A&N sjilva uppstdller som mdal, dvs 2-3
drskurser med 22-25 elever/klass. Om Sundells undersokning appliceras pa
Svenljungaforhéllanden utgor den i stillet en bestdimd varning for A&N:s idéer.
”Den som idag inrdttar dldersblandade klasser med pedagogiska motiv talar sdledes
mot bdittre vetande” skriver han.

Sundell tolkar sina resultat bl a med hdnvisning till gruppstabiliteten: ”Enligt
Vinterek (2001) dr den frdmsta nackdelen med dldersblandade klasser att en grupp
av eleverna darligen byts ut, vilket gor att manga relationer bryts”. 1en klass med 2-



3 arskullar byts alltsd upp till 50% av klassen érligen, medan i en F-6-klass (som den
i Hacksvik) byts endast 10-15% av eleverna, vilket ger betydligt béttre
forutséttningar for social stabilitet och trygghet - precis som i helt aldershomogena
klasser, dar samma elever kan f6ljas at genom hela skoltiden..

A&N-klasser med 2-3 drskullar dr alltsd inte ndgot "mittemellan” F-6 och
dldershomogena klasser. Tvirtom tycks A&N-klasserna vara underligsna savil
dldershomogena som F-6-klasser ndr det gdller den sociala stabilitet som ska ge
barnen savdl emotionell trygghet som arbetsro.

Det finns ingen anledning att stélla aldershomogena klasser mot F-6-klasser. Bada kan
ge hog kvalitet i undervisningen, men pa lite olika sétt, och bada ger den sociala
stabilitet som behovs. . Att bedriva undervisning i glesbygd som F-6-klasser dr alltsa
inte sdmre dn aldershomogena klasser dir elevunderlaget ricker for detta, Att
didremot - som A&N vill - kombinera socialt oroligare och otryggare
undervisningsformer med forldngda skoldagar och skjutsning miltals bort fran
hemmijon, dven for de minsta skolbarnen, utgor en allvarlig och direkt
kvalitetsforsdmring.

I en tid ddr ménga barn viaxer upp utan syskon maste skolans sociala roll utvecklas,
och barn fa erfarenhet av ansvarstagande for dem som dr mindre. Sa sker tex i
Hacksvikskolans faddersystem med “’stor- och lill-kompisar”. Veterligen &r dven
glesbygdsskolornas kostnader for antimobbingprogram, elevvardskonferenser och
andra specialatgarder laga.

Det i debatten framforda pastaendet att “det dr ohallbart att ha klasser med endast ett
par elever i en arskurs” &dr darfor 16st grundat. Det kan t ex stidllas mot pastaendet att
’det dr ohallbart att ha klasser dér hélften av eleverna byts ut varje ar” etc. Filtet dr
tydligen fritt for allmént tyckande, vilket dr det mest ohallbara av allt nér det giller att
utforma vara barns utbildning. Den enskildes ritt till en god utbildning 6vervakas
ytterst av staten genom Skolverket, som inte har ndgot att invinda mot F-6-skolor i
allménhet eller dem i Svenljunga i synnerhet. Ytterligare pedagoiskt tyckande, baserat
pé den maktstillning mer eller mindre tillfélliga partipolitiska allianser pd4 kommunal
niva kan ge, tillfor inte barnen nagot.

De pastatt pedagogiska skil for nedldggningsbeslutet som aberopas av BuN vilar alltsd
pé 16san sand, och framstér bara som ett oblygt forsok att skyla 6ver fordndringar
med ytterst och enbart ekonomiska motiv. I sjdlva verket medfor dessa fordndringar
klara pedagogiska och sociala forsdmringar enligt den forskning BuN-ledaméterna
sjdlva hénvisar till. Det forakt for kunskap och den ytliga hantering av
forskningsresultat som man visar rimmar illa med ansvaret for vara barns utbildning

3. Besparingarna overdrivs och ekonomiska konsekvenser morklaggs

BUN har angivit besparingarna vid en nedldggning av Hacksviksskolan till ca 1,3
miljoner pa arsbasis, varav ca 0,5 milj kr utgors av lokalkostnader. Om dessa
besparingar 6verhuvudtaget kommer att realiseras kan det ske forst efter ett antal ar,
och efter tickande av olika omstéllningskostnader. Vid vissa scenarior kan
besparingarna mycket vél i stéllet leda till fordyringar och intiktsbortfall



Forst bor man kanske nimnna att kalkylprinciper inte dr huggna i sten, utan valda,
mer eller mindre intuitivt och godtyckligt, Var och en som argumenterat i familjen,
for eller emot flyttning, bilbyte osv, vet att man kan ridkna pa olika sitt, beroende p a
vart man vill komma. Ekonomi &r inte nagon opartisk vetenskap, allra minst i
kommuner;

De regelsystem och resonemang som tillimpas nir det giller smaskolorna anvénds
sdllan i andra sammanhang: T ex ser vi sdllan meddelanden av foljande slag;

De flesta parkeringsplatser utanfor Svenljunga kommunalhus gapar tomma.
Sett over dygnets alla timmar utnyttjas p-platserna knappast mer dn till tio
procent. Kommunen kan nu spara mer dn en halv miljon om dret genom att
sdlja av marken, och utnyttja de kvarvarande p-platserna mer effektivt.
Tillfdlliga toppbelastningar kan motas genom parkeringar i Holsljunga

Efter oversvimningarna i centralorten har reningsverket rdkat ut for skador,
och tyvdrr ryms inte ndgra reparationer inom ramen for drets budget.
Ddremot finns god kapacitet vid reningsverken i Mjobdck, Ostra Frolunda
och Hdcksvik Tekniska verken har ddrfor beslutat att stinga reningsverket i
centralorten, och att centralortens invanare i behov av toalettbesok hdnvisas
till bajaamajor i Mjobdck och Hdcksvik.

Sedan kommunens gator och vigar upprdknats till bokfort viirde och belagts
med ett kapitalavkastningskrav pa 15 % har det visat sig att ingen
kapitalavkastning alls kan uppnds, eftersom ingen finns att debitera. Ddrfor
kommer gator o végar att ldiggas ned, och allmdinheten héinvisas att fdrdas via
luften eller viigar som finaniseras pd annat sditt.

Det visar sig alltsa att manga s k regler” bara &r avsedda att tillimpas i speciella fall,
och dérfor inte dr ndgra regler alls. S&dana idiotregler anvéinds bara nir det giller
“mjuka” servicefragor, vars kvaliteter inte &r sa ldtt mitbara, och dir de som
drabbas ofta inte kan tala for sig, t ex barn o gamla, och létt kan viftas bort. Men som
synes i Carema-fallen kan det straffa sig att ha 6gonen for djupt ner i planboken och
forsumma kvaliteten i verksamheten.

3.1 De verkliga kostnaderna for skoldriften dverskattas kraftigt genom
kommunens Kkalkylprinciper

Politiker av alla farger enas nu i forsok att hindra friskolorna fran att dela ut vinster
och fora obeskattade 6verskott ur landet. Nu &r ju regelsystemet sadant att
friskolorna inte far mer pengar att rora sig med per elev dn vad motsvarande
kommunala skolor har. Och utbildningskvaliteten kontrolleras pa samma sétt som vid
kommunala skolor. .

Vart tar da vinsterna och 6verskotten i de kommunala skolorna vigen? Ar det
mojligen sa att skolpengar i kommunerna i stillet smugglas undan till for viljarna mer
osynliga stillen - ospecifika administrationskostnader, orimliga internhyror osv? Och
att detta far betalas av barnen med skolnedldggningar och nedskarningar?

Som exempel kan vi ta att Hacksviksskolan debiteras mer dn 500 000 arligen i hyra
av kommunen genom Svebo/SVLAB. Detta for ndra 700 m2 lokaler med ett bokfort
virde av ca 1 400 000:-.



Hyran uppdelas i

Per m2 Hacksvikskolan / Kommunens skolor

genomsnitt Per m2
Kapitalkostnad 207 237:-  277:- 457:-
Energikostnad 125 295:-  168:- 163:-
Driftkostnad 138 946:- 186:- 185:-
Underhall 13 627:- 18:- 18:-
Verksambhetsservice 28 081:-  38:- 38:-
TOTALT 513 186:- 687:- 861:-

Vad ar kapitalkostnad 207 237:-?

Enligt kommunens riktlinjer ska ”Kapitalkostnaden berdknas objektvis for samtliga
fastigheter, utifrdan bokfort viirde, enligt annuitet med rénta som faststdlls av
kommunfullmdktige. Avskrivningstiden bor baseras pd en rimlig bedomning av
byggnadens ekonomiska livslingd. ~(Kommunens styrdokument “Internhyror™)

Enbart som kapitalkostnad debiteras Hacksviksskolan alltsd 207 000:- ,dvs 15% av
lokalernas bokforda virde, medan villadgare brukar betala 4-5% rénta pa lanat
kapital.

Kommunens ursprungliga syfte med att uppfora en skola dr emellertid inte att fa
avkastning pa kapital, utan att bedriva skolverksamhet. Eftersom skolan uppfordes pa
1950-talet borde den - dven med blygsam annuitet - sedan linge vara slutbetald, trots
vissa renoveringar. Att likvil fortséttningsvis kriava 15% arlig kapitalavkastning pa
en redan fullbetald fastighet, utan alternativ anvéndning, skulle l4tt kunna betecknas
som ocker. Till raga pa detta betecknas denna hyresséttning som
’sjdlvkostnadsprincip”. Nagon mojlighet att omforhandla finansieringen med annan
bank dn Svebo/SVLAB har skolan dock inte.

Inom industrin tilldmpas vanligen en helt annan princip: Om en anldggning ar
nedldggningshotad avskrivs den och belastas inte med nagra kapitalkostnader. I stéllet
far den 16pande driftekonomin avgora hur linge den ska koras.

I praktiken innebdr kommunens riktlinjer att kostnaderna for skolverksamheten
overdrivs, och paskyndar nedldggning av verksamheten. Nir nedldggningen blir av
uteblir emellertid den kalkylerade besparingseffekten, eftersom det inte gar att fa
ndgon annan att betala motsvarande hyra for lokalerna.

Driftkostnad 138 946:-

Som drift rdknas skotsel av byggnad, installationer och gronytor, service och
besiktning av larm, hissar, installationer o.dyl. , sotning, sophdmtning, vatten- och
avloppsavgifter, yttre renhdllning, fastighetsskatt, forsdkringar, maskinkostnader
samt administrativa kostnader. .. Administrativa kostnader fordelas efter lokalytan
pd respektive objekt. (Kommunens styrdokument “Internhyror”)



Grisklippning och snorojning (blygsam ett r som i ar) kan knappast dra mer @n en
timma i veckan, sett over aret, dvs hogt raknat ca 25 000;-. I ovrigt utgors alltsa dven
dessa kostnader till storsta delen av ersittning till andra kommunala verksambheter -
VA, renhallning samt administration. Det betyder dels att kommunen sjilv
bestimmer priset, dels att om verksamheten ldggs ned mister kommunen dessa
inkomster. Att tillimpa externpriser for egen verksamhet dr dé inte rimligt.
Kommunens verkliga driftkostnader for renhallning och VA sjunker inte namnvért
om skolan ldggs ned.

Fordelningen av “adminstrationskostnader” efter lokalyta innebir att ytkrdvande
omsorgs- , fritids- och utbildningsverksamhet samt underutnyttjade lokaler i princip
far subventionera lokaler med intensiv och ofta dndrad anvéndning - t ex centrala
forvaltningskontor. De verksamheter som betalar har ingen praktisk mgjlighet att
paverka omfattningen av den centrala administration deras lokaler anses kriava. Vad
kan det egentligen kosta att administrera en skollokal med of6ridndrad verksamhet ar
fran ar, ddr skolan sjdlv 16pande planerar sin verksamhet och lokalanvidndning?

De verkliga kostnaderna for skoldriften overskattas kraftigt genom sddana
kalkylprinciper och paskyndar nedldggningskraven. Men om nedldggningen verkstills
uteblir en stor del av de tidnkta besparingseffekterna. Man kan misstinka att enbart
internhyressittningen utfaller till Hackviksskolans nackdel i storleksordning ca 200
000:-/ar, medel som i stillet 6vriga kommunala enheter tillgodogor sig.

3.2 Lopande besparingsmojligheter har inte tillvaratagits
Emellertid dr problemet inte slut dér:

I t ex Hacksvik hyr skolan néstan 700 m2 till en kostnad av drygt 500 000 Kkr /ar
for undervisning av ett tjugotal elever. Men nagra andra verksamheter flyttas inte in i
overblivna utrymmen.

Det vore t ex for varje annan huvudman sjdlvklart att avveckla externférhyrning av
lokaler om verksamheten kan inrymmas i lokaler man redan betalar for. Det géller t
ex Mogérdens forskola, vilken mycket vil sedan flera &r kunnat rymmas inom
Hackvikskolan, och dr lampad for detta. Underlatenheten att gora detta kostar BuN
1opande 90-100 000:- arligen i externa hyror. Men uppenbarligen faller detta ”mellan
stollarna”.

3.3 Ekonomiska systemfel utnyttjas av olika intressen i och utom kommunen

Sett Over hela det kommunala féltet utséitts kommunens serviceverksamhet mot
allmédnheten for en oskilig internbeskattning pa mangmiljonbelopp, Gentemot
skattebetalarna presenteras bilden att ”verksamheten har blivit dyr”, medan
overskotten ackumuleras i kommunala bolag utanfor allmén insyn, och med andra
debiterings- och redovisningsprinciper, vilket ger utrymme for olika projekt langt
ifran den kommunala kédrnverksamheten och kompetensen. Genom inadekvata
kalkylprinciper 6verskattas kostnaderna for kommunens egen-regi-verksamhet, och
skapar ett ekonomiskt 6verutrymme for mer eller mindre serifsa entreprenorer som
far betalt per elev/pensionir osv.

Mysteriet med dvervinster 1 privata entreprenadforetag som konkurrerar med



kommunen &r alltsa inget mysterium, utan beror delvis pa en kommunal harakiri.

Som ett exempel kan ndmnas att om Hécksviksskolan skulle likt Fagel Fenix
ateruppstd som friskola med privat huvudman, och tillatas forhyra nuvarande lokaler
- da skulle hyran enligt kommunens internhyresprinciper kunna berdknas efter
marknadsmassiga grunder. Hur ser da lokalmarknaden och efterfragan i Hacksvik ut
for motsvarande lokaler? Allt annat oforéndrat borde enbart hér frigoras ett par
hundratusen kr. For att undvika detta maste alltsa kommunen vid en ev nedldggning
omgéende riva fastigheten och darmed undgéd denna nesliga situation. Dvs ytterligare
rivningskostnader och kapitalforstoring . Till vems nytta?

3.4 Intikterna via det statliga utjamningssystemet beaktas inte av
kommunen, vilket snedvrider bedomningen av handlingsalternativ

Vi har inte haft mojlighet att granska kommunens samlade hantering av intéktssidan i
budgeten. Vad géiller det som beror glesbygdsskolor verkar hanteringen dock mer @n
lovligt summarisk:

Det kommunala utjamningssystem ( SOU 2011:39) varifran kommunen hidmtar en
stor del av sina intékter - fn ca 110 milj kr - innehaller detaljerade regler f6r hur
skillnaderna mellan kommunernas skattekraft och “inbyggda” kostnadsniva ska
berdknas och kompenseras. Somliga kommuner far ett nettobidrag, andra dr
nettobetalare till systemets olika moduler. En av dessa moduler avser att kompensera
kommuner med ett stort antal geograsfiskt utspridda elever for deras merkostnader 1
form av sma skolor och skolskjutsar. Svenljunga tillhor hér nettobidragstagarna, med
fn drygt 400:- / invanare = ca 4 milj kr /ar.

Sjdlvfallet dr dessa pengar avsedda for just detta andamal, &ven om
utjimningssystemets konstruktorer valt att avsta fran en detaljreglering av den
kommunala medelsanvéndningen. Men 1 Svenljunga, liksom en del andra kommuner,
kan vi se att beslutsfattare dr helt omedvetna om existensen och konstruktionen av
denna kompensation. I stéllet argumenterar man med att “landsbygdsskolorna &r
dyrare 4n tatortsskolor”, och att detta far betalas genom séinkt kvalitet for
tatortselevernas undervisning. Sa sdger t ex BuN;s ordf i Svenljunga att

”En fortsatt drift av skolan i Hdcksvik ...innebdr i praktiken att vi mdste skdra ner
med tre ldrartjdanster pd annan plats i kommunen, sannolikt Mogaskolan...”

Detta &r alltsa en total missuppfattning om man inte ska séga blaljug. Det dr inte
kommunens skattebetalare som star for merkostnaderna for glesbygdsskolorna. Om
kommunen inte haft nagra glesbygdselever hade man dnda inte haft mer pengar att
rora sig med for titortsskolan. Endast om BuN hoppats kunna anvéinda
glesbygdspengarna ur utjimningssystemet for till titortsskolor, kan uttalandet
forsvaras, men det dr alltsa inte det pengarna dr avsedda till och beridknade for.

Vad lika illa dr: En “prutning” pa glesbygdsskolor som leder till att barnfamiljerna
flyttar fran glesbygden innebdr att dessa utjimningsmiljoner snabbt fran kommunens
intdkter. Om Svenljunga kommunstyrelse utformar ett prutningsdirektiv till BuN pa
detta sétt kan prutningen i slutdnden kosta mer 4n den smakar. Och nir BuN-
ledaméter accepterar direktiven utan att knota eller papeka fadésen, och i nagot fall t
o m sitter pa dubbla stolar och skyller pa varann, da dr den andra villan sannerligen &@n



vérre dn den forsta.
3.5 Ingen grund for rittvisediskussioner

Det fnns dirfor ingen grund for dividerande om “rittvisediskussioner” mellan titorts-
och landsbygdselever, t ex ndr det giller larartithet. En sddan diskussion borde i sa
fall aven beakta t ex skolskjutselevers under manga ar forlingda arbetsdagar. Om
glesbygdens invanare betalar skatt efter samma principer som andra, har de ocksa ritt
till service pa samma grunder som andra.

Att klasserna i glesbygdsskolorna ofta dr sma &r ingen naturlag, utan beror pa hur
kommunerna véljer att skapa skolornas upptagningsomraden. I regel anses
skjutsning till centralorten som det sjédlvklara, men det finns inga hinder mot att
skjutsa barn at andra héllet, t ex for att tillvarata den miljo, specialkompetens och
klasstorlek som en glesbygdsskola kan erbjuda. Frénvaron av flexibilitet i den
kommunala organisationen anvénds 1 stillet som en bekvidm anledning till
nedldggning av glesbygdsskolor.

Det praktiska alternativet till den pastadda - och alltsa sjdlvkonstruerade - orittvisan
dr en orittvisa at andra hallet - artt dligga glesbygdselever mdnga drs skolskjutsning
med ldngre arbetsdagar och restider, vilket titortseleverna da slipper. ( Langtifran
alla glesbygdsskoleelever har ens i dag gdngavstand, till skolan, men deras skolvig och
skoldag blir likvil dnnu lidngre vid en skolnedldggning.)

Lérartithet utgor en pedagogisk kvalitetsindikator, och skillnader déarvidlag -allt annat
lika - kan kanske ses som en orittvisa. Nu dr allt annat dock inte lika, och den
pastadda orittvisan i realiteten oftast en chimir: De glesbygdselever som fér
formanen av en liten klass under de forsta arens skolgang kommer i vart fall fran klass
7 och framat att fa desto ldngre skolskjutsvig till centralorten och pa det sittet ’betala
igen for” den ev tidigare formanen. Oréttvisor kan sd klart uppsta mellan olika
elever, men knappast mellan tétorts- och glesbygds-elever som grupper, i vart fall inte
at det hall som nedldggningsforesprakarna menar.

Att aka skolskjuts dr ingen kvalitetsindikator, och tillfor inte eleverna nidgot av
pedagogiskt virde. Det borde vara sjdlvklart att kommunen anvénder sina skolpengar
sa langt mojligt till verksamhet med pedagogiskt viarde, om sa dr mojligt, &ven om
utfallet inte blir 100%igt lika fordelat mellan olika elever. Att tvinga barn aka
skolskjuts redan de forsta skolaren, for att de inte av rattviseskil ska utsittas for
alltfor hog larartdhet, dr ndrmast imbecillt.

4) Felaktiga prognoser underskattar antalet framtida elever

En skolas livstid &r eller bor riknas i ménga decennier. Det borde da vara sjilvklart
att varje beslut om skolornas dimensionering bor underbyggas med sa korrekta och
aktuella elevprognoser som mojligt

Prognoserna i verksamhetsplanen for skola och barnomsorg beaktar dock inte den
nettoinflyttning av barn som skett under manga ar och maste antas ske dven i
framtiden. Det medfor en underskattning av det framtida skolplatsbehovet for varje
arskull i kommunen pa i vart fall 10%., eller totalt minst ca 100 barn i F-6-aldrarna.



Denna begrinsade nettoinflyttning av barn &r dnda inte sa stor att den kompenserar
for de hoga dodstalen bland kommunens &ldsta, en betydligt kraftigare inflyttning
krévs for ett stabiliserat eller vaxande befolkningsantal.

Om detta - forsummade - elevunderlag endast till en mycket begriansad del tillfors
Hackvikskolan - dr det tillrdckligt for att snabbt uppna gillande normtal

Det dr fa kommunala verksamheter som har lika bra planeringsforutsdttningar som
skolan, skriver Johan Bjorkman, BuN, i STT den 11 jan. Redan sju dr fore barnen
ska borja vet skolledningen vilka elevantal som gdller. Det dr dessa fakta som ligger
bakom de beslut som fattats ...fortsétter han

Verkligheten dr emellertid att BuN pa sa sétt systematiskt underskattar
elevunderlaget. Exempelvis foddes 91 nya svenljungabor 2003 men sex ar senare
hade arskullen vuxit till 107 stycken. Mellanskillnaden utgors av inflyttningseffekter.
Skillnaden mellan fodslar och verkligt barnantal sju ar senare &r i dag totalt ndrmare
100 elever i klasserna F-6. Att dven fodelsetalen pekar kraftigt uppat de senaste
aren tycks ocksa ha gatt BuN forbi.

Bjorkmans planeringsmodell leder alltsa till missar i en storleksordning av flera sma

skolor. And4 kan t ex Per Andersson (s) pasté att “det finns snart inga barn i vira
skolor”. Noll koll.

Antalet nyfodda barn i Svenljunga har 6kat under de senaste aren, fran drygt 80 till
runt 110 per ar,

. Serie 1

Bild: Antal nyfodda dren 2003-2010.

Det dr en vélbehovlig utveckling. Kommunen behover en vixande ung befolkning 1
forvarsarbetande alder, for att mota framtidens utmaningar. Ett vixaande barnantal
stiller ocksa krav pa forskolor och skolor. Men det visar sig da t ex att de 91 barn
som foddes 2003 har hunnit bli 107 stycken nér de nu hunnit upp i grundskolans
andra. Och redan innan de nyfodda har hunnit borja forskoleklassen har deras
arsskull hunnit vdxa i genomsnitt 13 barn genom inflyttning.
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Ser vi mot framtiden bor alltsa de 105 barn som foddes 2010 ocksa ha fatt 13
jamnariga inflyttade kamrater nér de borjar F-klassen 2016, om de senaste arens
flyttningsmonster blir bestdende. Men dessa véntade inflyttare finns inte med i de
prognosmodell som kommunen upprittar som underlag for skolplaneringen.

Av den anledningen underskattar BuN systematiskt det framtida antalet behovliga
platser i kommunens skola och forskola. Genom just detta konstgrepp lyckas BuN i
Svenljunga - trots stigande fodelsetal - prognosticera ett 1angsiktigt sjunkande
elevantal for Kindaholmsskolorna under kommande ar. Detta skapar i sin tur
“underlag” for ett beslut om nedldggning av Hacksvikskolan.

5) Det finns sa mycket biittre alternativ

Under vart arbete med forildrar, personal och lokala krafter runt landsbygdsskolorna
och var bygd har en uppsjo av mojligheter uppdagats att forbittra och vidareutveckla
skolarbetet, effektivisera resursanvindningen, och utveckla bygden som boende- och
arbetsmiljo. Det finns ingen naturlig anledning att i var lilla kommun stilla
glesbygdens intressen emot tétortens.

De probkem som vi sliter med hir i Svenljunga ir inte unika for oss. I dag sveper en
vag av skolnedldaggningar 6ver landet, med ooverskadliga konsekvenser for
glesbygden. Véra strivanden sammanfaller i manga stycken med dem som
regeringen formulerat genom den sk Flakaklocksmodellen, och som kan
sammanfattas i’ ”Sverige har inte rdad att vissa landsbygdsomrdden inte presterar
vad de har forutsdittning for... det behovs utbildning och service”. En handlingsplan
for skolan dr bade en del av och en forutséttning for en handlingsplan for glesbygden.

Vi ser stora mojligheter i att i var lilla kommun utveckla strategier och handlingsvigar
for glesbygden i samarbete med savil lokala som kommunala, regionala och
nationella organ. Det vore mer &n lovligt trist om Svenljunga kommun med beratt
mod skulle ta pé sig en roll som landsbygdsmuseum, nir mojligheterna &r sa stora,



Darfor vill vi att

- medel omedelbart tillférs BuNs budget for att garantera Hacksviksskolans
fortsatta drift under 2012 och 2013, och att en oversyn sker av
internhyresdebitering och kapitalkostnadsberdkning for nedlaggningshotade
skolor 1 kommunen.

- BuN utreder hur Hacksviksskolans underlag snabbt kan forstirkas genom en
justering av upptagningsomradet samt fria skolval inom kommunen. De
fordldrar som virdesitter en liten skola med alderblandade klasser ska kunna
vilja detta alternativ for sina barn.

- ett langsiktigt handlingsprogram for glesbygdsskolorna upprittas pa grundval
av realistiska prognoser och forutsittningar, och med delmal att stirka
glesbygdens attraktionskraft som boendealternativ.

- om inte dessa forslag omgaende antas i kommunfullméktige, de sa snart kan
ske understélls kommuninvanarna genom kommunal folkomrostning

Vi uppmanar dirfér kommunen att snabbt Overvéiga och omprova sitt beslut om
Hacksviksskolan, for att kunna dgna sin energi och tid &t mer konstruktiv utveckling
av skol- och glesbygdspolitiken.
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